
GROSSE
BESCHWERDEKAMMER

Der Präsident des Europäischen Pa-
tentamts hat der Großen Beschwerde-
kammer gemäß Artikel 112(1) b)  EPÜ
folgende Rechtsfragen vorgelegt:

1. Kann bei einem Berichtigungsan-
trag nach Regel 88 Satz 2 EPÜ der
Nachweis, daß nichts anderes beabsich-
tigt sein konnte, als das, was als Berich-
tigung vorgeschlagen wird, anhand von
Unterlagen geführt werden, die erst
nach dem Anmeldetag eingereicht wur-
den?

2. Ist eine solche Berichtigung auch
dann zuzulassen, wenn die beantragte
Änderung im Vergleich zu dem Offenba-
rungsgehalt der am Anmeldetag tat-
sächlich eingereichten Unterlagen eine
(unzulässige) Erweiterung im Sinne des
Artikels123 (2) EPÜ darstellen würde?

Das Verfahren ist bei der Großen
Beschwerdekammer unter dem Akten-
zeichen G 3/89 anhängig.

ENLARGED BOARD OF
APPEAL

The President of the European Pa-
tent Office has referred the following
points of law to the Enlarged Board of
Appeal in accordance with Ar-
ticle 112 (1)  (b) EPC:

1. Where a correction is requested in
accordance with Rule 88, sentence 2,
EPC, are documents submitted after the
date of filing admissible as evidence
that nothing else would have been in-
tended than what is offered as the
correction?

2. Is such a correction allowable even
where the amendment requested would
(inadmissibly) extend the subject-mat-
ter disclosed in the documents as they
stood on the date of filing within the
meaning of Article 123 (2) EPC?

The case is pending before the En-
larged Board of Appeal under Ref.
No. G 3/89.

GRANDE CHAMBRE DE
RECOURS

Le Président de l´Office européen
des brevets a soumis à la Grande
Chambre de recours les questions de
droit cl-après, conformément à l´arti-
cle 112 (1) b) CBE:

1. En cas de requête en rectification
selon la règle 88, 2e phrase CBE, est-il
possible de faire valoir des pièces qui
n´ont été produites qu´après la date de
dépôt pour prouver qu´aucun texte
autre que celui résultant de la rectifica-
tion n´a pu être envisagé par le deman-
deur?

2. Doit-on autoriser une telle rectifica-
tion même dans le cas où la modifica-
tion demandée constituerait une exten-
sion (inadmissible) au sens de l´arti-
cle 123(2) CBE par rapport aux éléments
divulgués dans les pièces effectivement
produites à la date du dépôt?

La procédure est en instance devant
la Grande Chambre de recours (n° du
recours G 3/89)


