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Vorlagen der Beschwerde-
kammern

Die Technische Beschwerdekammer
3.3.4 hat der Großen Beschwerde-
kammer gem�ß Artikel 112 (1) a) EP�
mit Entscheidung T 1091/02 vom
23. Juli 2004 folgende Rechtsfrage
vorgelegt:

(�bersetzung)

1 a) Ist die Einsprechendenstellung frei
�bertragbar?

1 b) Falls die Frage 1 a) zu verneinen ist:
Kann eine juristische Person, die bei
Einlegung des Einspruchs eine 100%ige
Tochter der Einsprechenden war und
die den Gesch�ftsbetrieb weiterf�hrt,
auf den sich das angefochtene Patent
bezieht, die Einsprechendenstellung
erwerben, wenn ihre gesamten Aktien
von der Einsprechenden an eine andere

Referrals by boards of
appeal

By decision T 1091/02 dated 23 July
2004, Technical Board of Appeal 3.3.4
has referred the following point of law
to the Enlarged Board of Appeal under
Article 112(1)(a) EPC:

(Language of the proceedings)

1. (a) Can opponent status be freely
transferred?

(b) If question 1(a) is answered in the
negative: Can a legal person who was a
100%-owned subsidiary of the oppo-
nent when the opposition was filed and
who carries on the business to which
the opposed patent relates acquire
opponent status if all its shares are
assigned by the opponent to another
company and if the persons involved in

Questions soumises par les
chambres de recours

Par d�cision T 1091/02 en date du
23 juillet 2004, la Chambre de recours
technique 3.3.4 a soumis � la Grande
Chambre de recours, en application de
l’article 112(1)a) CBE, les questions de
droit suivantes :

(Traduction)

1. a) La qualit� d’opposant est-elle libre-
ment transmissible ?

b) S’il est r�pondu par la n�gative � la
question 1a), une personne morale qui
�tait une filiale d�tenue � 100% par
l’opposant lorsque l’opposition a �t�
form�e et qui poursuit les activit�s
auxquelles se rapporte le brevet oppos�
peut-elle acqu�rir la qualit� d’opposant
lorsque l’int�gralit� de ses actions est
c�d�e par l’opposant � une autre soci�t�
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Firma �bertragen werden und die an
dieser Transaktion beteiligten Personen
der �bertragung des Einspruchs
zustimmen?

2. Falls die Frage 1 a) oder b) zu bejahen
ist:

a) Welche Formerfordernisse sind zu
erf�llen, bevor die �bertragung der
Einsprechendenstellung zugelassen
werden kann? Ist es insbesondere erfor-
derlich, den Sachverhalt durch l�cken-
lose Beweisunterlagen zu belegen?

b) Ist eine Beschwerde, die von einer
angeblichen neuen Einsprechenden
eingelegt wird, unzul�ssig, wenn diese
Formerfordernisse nicht vor Ablauf der
Frist f�r die Einreichung der Beschwer-
deschrift erf�llt werden?

3. Falls die Fragen 1 a) und b) zu
verneinen sind: Ist eine Beschwerde
zul�ssig, wenn die Beschwerdeschrift
zwar im Namen einer nicht beschwerde-
berechtigten Person eingereicht wird,
hilfsweise aber beantragt wird, die
Beschwerde als im Namen der
beschwerdeberechtigten Person einge-
reicht zu betrachten?

Das Verfahren ist unter dem Akten-
zeichen G 2/04 anh�ngig.

the transaction agree to the transfer of
the opposition?

2. If question 1(a) or (b) is answered in
the affirmative:

(a) Which formal requirements have to
be fulfilled before the transfer of oppo-
nent status can be accepted? In parti-
cular, is it necessary to submit full docu-
mentary evidence proving the alleged
facts?

(b) Is an appeal filed by an alleged new
opponent inadmissible if the above
formal requirements are not complied
with before expiry of the time limit for
filing the notice of appeal?

3. If question 1(a) and (b) is answered in
the negative: Is an appeal admissible if,
although filed on behalf of a person not
entitled to appeal, the notice of appeal
contains an auxiliary request that the
appeal be considered filed on behalf of a
person entitled to appeal?

The case is pending as G 2/04.

et que les personnes impliqu�es dans la
transaction approuvent le transfert de
l’opposition ?

2. S’il est r�pondu par l’affirmative aux
questions 1a) ou b) :

a) Quelles sont les conditions de forme
qui doivent Þtre remplies avant que le
transfert de la qualit� d’opposant puisse
Þtre autoris� ? En particulier, faut-il
produire des documents apportant la
preuve compl�te des faits all�gu�s ?

b) Un recours form� par un nouvel oppo-
sant pr�sum� est-il irrecevable d�s lors
que ces conditions de forme ne sont
pas remplies avant l’expiration du d�lai
de d�p�t de l’acte de recours ?

3. S’il est r�pondu par la n�gative aux
questions 1a) et b), un recours qui a
�t� introduit pour le compte d’une
personne non habilit�e � former un
recours, est-il n�anmoins recevable
lorsqu’il est demand� � titre subsidiaire
dans l’acte de recours que ce recours
soit consid�r� comme ayant �t� form�
pour le compte d’une personne habilit�e?

L’affaire est en instance sous le num�ro
G 2/04.




